OGŁOSZENIE

 O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Powiatowy Zielonogórski Zarząd Dróg

z siedzibą w Cigacicach
ul. Kolejowa 4
66-131 Cigacice, woj. lubuskie,

tel. (068)385 95 00, fax (068)385 95 07
niniejszym informuje o wyniku postępowania na 
Opracowanie dokumentacji technicznej przebudowy drogi powiatowej nr 1189F na odcinku Kargowa – Karszyn

informujemy, iż najkorzystniejszą ofertę złożyła Firma:

	Nr oferty
	Firma
	Kwota brutto

	6
	Biuro Projektowo-Usługowe „PROJ-BUD” Sp. z o. o.

al. Wojska Polskiego 37

65-077 Zielona Góra
	73 185,00 zł


Zamawiający przeznacza na realizację przedmiotu zamówienia: 75 000,00 zł brutto.

Jednocześnie informujemy, że otwarcie ofert nastąpiło w dniu 19 sierpnia 2011r. o godzinie 10:00 (do upływu terminu składania ofert wpłynęło 9 ofert). Wymagane warunki udziału 
w postępowaniu spełniło 7 wykonawców:
	Nr oferty
	Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
adres wykonawcy
	Cena oferty brutto

	1
	PROFIL BIS Sp. z o.o.

ul. Fabryczna 23

65-463 Zielona Góra
	129 519,00 zł

	2
	EURO-ALIANS Pracownia Projektowa sp. z o. o.

ul. Marusarzówny 2 paw. 22

80-288 Gdańsk
	135 792,00 zł

	3
	„RAMIKO” Kinga Ostraszewska

ul. Gronowa 3

66-450 Jenin
	234 930,00 zł

	4
	Przedsiębiorstwo Projektowo-Budowlane 

BUDMIL Ryszard Kifert

ul. Dojazdowa 50

66-002 Stary Kisielin
	89 790,00 zł

	5
	PROMOST Sp. z o.o.
ul. Boh. Westerplatte 11

65-034 Zielona Góra
	78 720,00 zł

	6
	Biuro Projektowo-Usługowe „PROJ-BUD” Sp. z o. o.

al. Wojska Polskiego 37

65-077 Zielona Góra
	73 185,00 zł

	7
	EKOSYSTEM S.A.

ul. Kożuchowska 20c

65-364 Zielona Góra
	86 852,76 zł


Oferty wykluczone

Na podstawie art. 24. ust.2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z poźn. zm.) zamawiający był zobowiązany wykluczyć następujących Wykonawców: 

	Lp.
	Nr oferty, nazwa i adres wykonawcy:
	Uzasadnienie wykluczenia Wykonawcy:

	1
	8

Biuro Projektów i Ekspertyz Budownictwa Komunikacyjnego 

Z. Kokoszko

Zatonie 3E

66-004 Zatonie 
	Art. 24 ust. 2 pkt. 4

Oferta została wykluczona, ponieważ Wykonawca nie spełnił warunku zgodnie z: 

· pkt 7.1.1.2. SIWZ. Do oferty należało dołączyć wykaz (sporządzony wg wzoru załącznika nr 6 do SIWZ) usług, o zakresie niezbędnym do wykazania spełniania warunku wiedzy i doświadczenia (określonego w punkcie 6.3.2. SIWZ), wykonanych 
w okresie ostatnich trzech lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym okresie, z podaniem ich wartości, przedmiotu, dat wykonania i odbiorców, oraz załączeniem dokumentów potwierdzających, że usługi te zostały wykonane lub są wykonywane należycie.

· pkt 7.1.1.5 SIWZ. Do oferty należało dołączyć opłaconą polisę, a w przypadku jej braku inny dokument potwierdzający, że Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej 
w zakresie prowadzonej działalności związanej 
z przedmiotem zamówienia (na potwierdzenie warunku określonego w punkcie 6.3.4. SIWZ, który mówi: „Na potwierdzenie spełnienia warunku wymienionego w punkcie 6.1.4. Wykonawca powinien wykazać, że jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z przedmiotem zamówienia na kwotę nie mniejszą niż 50 000,00 złotych”).

W dniu 22.08.2011r. wykonawca został wezwany do uzupełnienia dokumentów potwierdzających wykonanie projektów wskazanych w wykazie usług oraz dokumentu potwierdzającego opłacenie załączonej do oferty polisy. Do dnia 29.08.2011r. do godziny 10:00 Wykonawca nie przedstawił dokumentów świadczących o spełnieniu warunków udziału 
w postępowaniu.

	2
	9

Wrocławskie Biuro Projektów DROSYSTEM Sp. z o.o.                  ul. Oleśnicka 15B                                   50-320 Wrocław
	Art. 24 ust. 2 pkt. 4

Oferta została wykluczona, ponieważ Wykonawca nie spełnił warunku zgodnie z pkt 7.1.1.5 SIWZ. Do oferty należało dołączyć opłaconą polisę, a w przypadku jej braku inny dokument potwierdzający, że Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z przedmiotem zamówienia (na potwierdzenie warunku określonego w punkcie 6.3.4. SIWZ, który mówi: „Na potwierdzenie spełnienia warunku wymienionego w punkcie 6.1.4. Wykonawca powinien wykazać, że jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z przedmiotem zamówienia na kwotę nie mniejszą niż 50 000,00 złotych”).

W dniu 22.08.2011r. wykonawca został wezwany do uzupełnienia dokumentu potwierdzającego opłacenie polisy. Do dnia 29.08.2011r. do godziny 10:00 Wykonawca nie przedstawił dokumentów świadczących o spełnieniu warunków udziału                        w postępowaniu.


Oferty odrzucone

Na podstawie art. 89 ust 1 pkt. 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z poźn. zm.) zamawiający był zobowiązany odrzucić następujące oferty: 
	Lp.
	Nr oferty, nazwa i adres wykonawcy:
	Uzasadnienie odrzucenia oferty:

	1
	8

Biuro Projektów i Ekspertyz Budownictwa Komunikacyjnego 

Z. Kokoszko

Zatonie 3E

66-004 Zatonie 
	Art. 89. ust.1 pkt 5 

Oferta została odrzucona, ponieważ wykonawca został wykluczony zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 – nie spełniono warunków zgodnie z:

1. pkt 7.1.1.2. SIWZ. Wykaz (sporządzony wg wzoru załącznika nr 6 do SIWZ) usług, o zakresie niezbędnym do wykazania spełniania warunku wiedzy i doświadczenia (określonego w punkcie 6.3.2. SIWZ), wykonanych w okresie ostatnich trzech lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym okresie, z podaniem ich wartości, przedmiotu, dat wykonania i odbiorców, oraz załączeniem dokumentów potwierdzających, że usługi te zostały wykonane lub są wykonywane należycie należało przedstawić Zamawiającemu do dnia 29.08.2011r. do godziny 10.00. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie uzupełnił dokumentów świadczących o spełnieniu warunków udziału w postępowaniu.

2. pkt 7.1.1.5 SIWZ. Opłaconą polisę, a w przypadku jej braku inny dokument potwierdzający, że Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z przedmiotem zamówienia (na potwierdzenie warunku określonego w punkcie 6.3.4. SIWZ, który mówi: „Na potwierdzenie spełnienia warunku wymienionego w punkcie 6.1.4. Wykonawca powinien wykazać, że jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z przedmiotem zamówienia na kwotę nie mniejszą niż 50 000,00 złotych”) należało przedstawić Zamawiającemu do dnia 29.08.2011r. do godziny 10.00. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie uzupełnił dokumentów świadczących o spełnieniu warunków udziału w postępowaniu.


	2
	9

Wrocławskie Biuro Projektów DROSYSTEM Sp. z o.o.                  ul. Oleśnicka 15B                                   50-320 Wrocław
	Art. 89. ust.1 pkt 5 

Oferta została odrzucona, ponieważ wykonawca został wykluczony zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 – nie spełniono warunku zgodnie z pkt 7.1.1.5 SIWZ. 

Opłaconą polisę, a w przypadku jej braku inny dokument potwierdzający, że Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z przedmiotem zamówienia (na potwierdzenie warunku określonego 
w punkcie 6.3.4. SIWZ, który mówi: „Na potwierdzenie spełnienia warunku wymienionego w punkcie 6.1.4. Wykonawca powinien wykazać, że jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z przedmiotem zamówienia na kwotę nie mniejszą niż 50 000,00 złotych”) należało przedstawić Zamawiającemu do dnia 29.08.2011r. do godziny 10.00. Wykonawca w wyznaczonym terminie nie uzupełnił dokumentów świadczących o spełnieniu warunków udziału w postępowaniu..


Streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert:
	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium: 

Cena (koszt)
	Razem

	6
	100,00
	100,00

	5
	92,97
	92,97

	7
	84,26
	84,26

	4
	81,51
	81,51

	1
	56,51
	56,51

	2
	53,89
	53,89

	3
	31,15
	31,15


Uzasadnienie wyboru:

Wybrano ofertę o najniższej cenie i spełniającą wszystkie warunki określone w SIWZ.

Informacja o zawarciu umowy

Zamawiający zawrze umowę w sprawie zamówienia publicznego, z zastrzeżeniem art. 183 ustawy Prawo Zamówień Publicznych, w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia 
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jeżeli zawiadomienie to zostanie przesłane w sposób określony 
w art. 27 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych, albo 10 dni - jeżeli zostanie przesłane w inny sposób. 

Zamawiający

Cigacice, dnia 29.08.2011 r.
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